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Анотація

Мета досліджень – опрацювати (з економічного погляду) досвід європейських країн із розви-

неним свинарством стосовно модернізації свиноферм, оцінити перспективи розвитку малої фер-

ми УкрНДІПВТ ім. Л. Погорілого за цим напрямком.

Методи досліджень. Аналіз заходів із модернізації свиноферм у країнах Європи (Австрії, Англії, 

Данії, Іспанії, Італії, Нідерландах, Німеччині, Польщі, Франції, Чехії, Швейцарії) проведено на основі 

доступної наукової інформації. Економічний аналіз незначних заходів із модернізації свиноферми 

проведено на прикладі функціювання малої ферми  УкрНДІПВТ ім. Л. Погорілого. Економічну ефек-

тивність розраховували, виходячи з таких оціночних показників: середній вихід поросят у розрахун-

ку на одну свиноматку, гол.; молочність свиноматок, кг; середньодобові прирости живої маси сви-

ней, г; конверсія кормів (витрати кормів на 1 кг приросту живої маси), кг к. од.; збереження поголів’я 

новонароджених поросят, %; собівартість 1 кг живої маси, грн; рівень рентабельності, %.

Результати досліджень. Досвід європейських країн із розвиненим свинарством засвідчує, що 

ефективність господарювання на свинофермах значно залежить від упровадження заходів із мо-

дернізації тваринницьких ферм. 

Значна частина прибуткових коштів господарств із виробництва свинини під час їхнього функ-

ціювання спрямовувалася на модернізацію тваринницьких об’єктів. За результатами досліджень, 

проведених у таких європейських країнах, як Данія, Нідерланди, Німеччина, Франція, встановле-

но ефективність модернізації свиноферм, підвищення економічної ефективності їхнього функці-

ювання завдяки потужним інвестиціями у розвиток господарств із виробництва свинини. Аналіз 

розвитку свинарства в Іспанії на регіональному рівні засвідчив модернізацію галузі. Зазначено, 

що збільшення рентабельності виробництва свинини відбулося завдяки модернізації свиноферм. 

У Нідерландах модернізація свиноферм є основою для отримання високих рівнів рентабельності 

виробництва продукції. 

У господарствах Швейцарії накладні витрати, в основному, спрямовуються на модернізацію 

свиноферм, що сприяє нарощуванню обсягів виробництва свинини. Серед країн-членів ЄС виріз-

няється успіх данського свинарства, що стало можливим завдяки впровадженню заходів із модер-

нізації свиноферм, високій ефективності організації ринку свинини, селекції, спеціалізації та рівню 

виробництва продукції. Постійнодіюча Інформаційна система управління виробничим процесом 

свиноферми, забезпечує спрямування діяльності тваринницького об’єкта на перспективний роз-

виток. Відносно незначні заходи з модернізації свиноферми інституту сприяли збільшенню рівня 

рентабельності виробництва свинини на 3,2 %.

Висновки. У країнах Європи з розвиненим свинарством спостерігається високий рівень рен-

табельності виробництва продукції, зокрема завдяки впровадженню заходів із модернізації свино-
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Âñòóï. Çðîñòàííÿ åôåêòèâíîñò³ ñâè-
íàðñòâà ÿê îäí³º¿ ç íàéá³ëüø âèñîêîòåõíî-
ëîã³÷íèõ ãàëóçåé ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêîãî 
âèðîáíèöòâà º âàæëèâîþ ïðîáëåìîþ, â³ä 
âèð³øåííÿ ÿêî¿ çàëåæèòü ð³âåíü ðîçâèòêó 
àãðàðíèõ ñåêòîð³â åêîíîì³êè, òà â³äïîâ³ä-
íî, ïðîäîâîëü÷à áåçïåêà áàãàòüîõ êðà¿í.

Ñâèíàðñòâî Çàõ³äíî¿ ªâðîïè â³äð³ç-
íÿºòüñÿ âèñîêîþ åêîíîì³÷íîþ åôåêòèâ-
í³ñòþ ³ õàðàêòåðèçóºòüñÿ çíà÷íèìè îáñÿ-
ãàìè âèðîáíèöòâà ïðîäóêö³¿. Íàïðèêëàä, 
ó Í³ìå÷÷èí³ äëÿ âèðîáíèöòâà ñâèíèíè 
óòðèìóºòüñÿ 26,9 ìëí ñâèíåé. Í³ìå÷÷è-
íà º íàéá³ëüøèì âèðîáíèêîì ñâèíèíè â 
ªâðîï³ òà òðåò³ì — ó ñâ³ò³ ï³ñëÿ Êèòàþ 
³ ÑØÀ. Ñâèíèíà º íàéïîïóëÿðí³øèì 
âèäîì ì’ÿñà â Í³ìå÷÷èí³: êîæåí æèòåëü 
ö³º¿ êðà¿íè ñïîæèâàº â ñåðåäíüîìó 35,9 êã 
ñâèíèíè ïðîòÿãîì ðîêó [Schweinehaltung 
in Deutschland, 2018]. 

Âèñîêîåôåêòèâíå ñâèíàðñòâî â Äàí³¿ 
çàáåçïå÷óº ð³÷íèé åêñïîðò ñâèíèíè íà 
30 ìëðä êðîí, ùî º âàæëèâîþ ñêëàäîâîþ 
òîðãîâåëüíîãî áàëàíñó é åêîíîì³êè êðà-
¿íè. Òóò ïåðåâàãà íàäàºòüñÿ îðãàí³÷íîìó 
âèðîáíèöòâó ïðîäóêö³¿, ùî äîñÿãàºòüñÿ 
çàâäÿêè âèêîðèñòàííþ äëÿ ãîä³âë³ ñâèíåé 
îðãàí³÷íèõ êîðì³â, óòðèìàííþ ïîãîë³â’ÿ 
ç âèêîðèñòàííÿì âèãóëüíèõ ìàéäàí÷èê³â 
òîùî [Produktion af grise i Danmark, 2021].

Â ²òàë³¿ íàö³îíàëüíå âèðîáíèöòâî çà-
äîâîëüíÿº 64 % âíóòð³øí³õ ïîòðåá êðà¿-
íè ó ñâèíèí³, à ðåøòà 36 % ïîêðèâàºòü-
ñÿ çàâäÿêè ³ìïîðòó ì’ÿñà. Íàö³îíàëüíà 
ñòðóêòóðà âèðîáíèöòâà ñâèíèíè õàðàêòå-
ðèçóºòüñÿ âèñîêèì ð³âíåì ñïåö³àë³çàö³¿: 
36 % ãîñïîäàðñòâ çàéìàþòüñÿ â³äãîä³âëåþ 
ñâèíåé, 52 % ãîñïîäàðñòâ ôóíêö³îíóþòü 

ó çàìêíóòîìó öèêë³ âèðîáíèöòâà ñâèíè-
íè. Â ²òàë³¿ óòðèìóºòüñÿ 8,6 ìëí ñâèíåé 
íà 32,5 òèñÿ÷àõ ñâèíîôåðì. Çîêðåìà, ñå-
ðåäí³é ðîçì³ð íàö³îíàëüíèõ ñâèíîôåðì 
ñòàíîâèòü 260 ãîë³â/ôåðìó, ïåðåâàæàþòü 
ìàë³ ñâèíîôåðìè ç ïîãîë³â’ÿì 200-250 ãî-
ë³â [Ammassari, Del Bravo, 2021].

Çà äàíèìè ³íôîðìàö³éíèõ ïîâ³äî-
ìëåíü [Blicharski, Hammermeister, 2013], ó 
Ïîëüù³ ê³ëüê³ñòü ñâèíåé íà ôåðìàõ ç ïî-
ãîë³â’ÿì äî 100 ãîë³â ñòàíîâèëà 16,7 %, â³ä 
100 äî 1000 ãîë³â – 35,9 %, á³ëüøå 1000 
ãîë³â – 47,4 %. Çà îñòàíí³ìè äàíèìè [Jak 
zmienił się rynek trzody chlewnej w Polsce w 
2020 r., 2021], â ö³é êðà¿í³ º ð³ñò ïîãîë³â’ÿ 
ñâèíåé, çîñåðåäæåíèõ íà ìàëèõ ñâèíî-
ôåðìàõ – ó ñåðåäíüîìó 109 ãîë³â íà îäíó 
ôåðìó. 

²ñïàí³ÿ ïðàêòè÷íî º äðóãîþ êðà¿íîþ â 
ªâðîïåéñüêîìó Ñîþç³ ³ ÷åòâåðòîþ ó ñâ³-
ò³ ç âèðîáíèöòâà ñâèíèíè, ïîãîë³â’ÿ ñâè-
íåé ñòàíîâèòü 23,5 ìëí. ãîë³â. Â ²ñïàí³¿ 
ïð³îðèòåòíîãî çíà÷åííÿ íàäàºòüñÿ ïîêðà-
ùåííþ ïðîäóêòèâíîãî é åêîíîì³÷íîãî 
êåðóâàííÿ ñâèíîôåðìàìè. Ó éîãî îñíî-
âó ïîêëàäåíî òåõí³êî-åêîíîì³÷íî¿ ìîäå-
ë³ ìåíåäæìåíòó òâàðèííèöüêèì îá’ºêòîì 
äëÿ äîñÿãíåííÿ á³îëîã³÷íèõ ðåçóëüòàò³â ³ 
ïðèáóòêîâîñò³ ï³ä ÷àñ âèðîáíèöòâà ñâè-
íèíè [Cubillos, 2016].

Îñîáëèâ³ñòü ñó÷àñíîãî ðîçâèòêó ñâè-
íàðñòâà â Óêðà¿í³ ïîëÿãàº â òîìó, ùî 
âíàñë³äîê çíà÷íèõ îðãàí³çàö³éíî-âèðîá-
íè÷èõ ³ ñîö³àëüíî-åêîíîì³÷íèõ ïåðåòâî-
ðåíü âèðîáíèöòâî çàçíàëî ïåâíèõ çì³í. 
Âèñîê³ åêîíîì³÷í³ ðåçóëüòàòè ôóíêö³þ-
âàííÿ îêðåìèõ ñâèíàðñüêèõ ãîñïîäàðñòâ 
çàñâ³ä÷óþòü, ùî çàðàç äîñÿãòè âèñîêî¿ 

ферм. Важлива частина прибуткових коштів господарств із виробництва свинини спрямовується 

на модернізацію тваринницьких об’єктів. Фінансовий менеджмент і створення інформаційної сис-

теми керування мають важливе значення для досягнення економічної ефективності свиноферм. 

Заходи з модернізації малої свиноферми УкрНДІПВТ ім. Л. Погорілого позитивно вплинули на 

ефективність ведення свинарства: зріс вихід поросят на одну свиноматку, зросла продуктивність 

(прирости живої маси) свинопоголів’я, у результаті чого рівень рентабельності зріс до 8,7 %. Від-

носно незначні заходи з модернізації тваринницького об’єкту сприяли підвищенню рівня рента-

бельності виробництва свинини на 3,2 %. 

Ключові слова: виробництво продукції, економічна ефективність, модернізація, свинарство, 

свинина, свиноферми.
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åôåêòèâíîñò³ âèðîáíèöòâà ñâèíèíè â 
óìîâàõ çàñòàð³ëèõ òåõíîëîã³é íåìîæëèâî. 
Î÷åâèäíî, ùî äëÿ åôåêòèâíîãî âèðîáíè-
öòâà ïðîäóêö³¿ òà ïåðåâåäåííÿ éîãî íà ³í-
íîâàö³éíèé øëÿõ ðîçâèòêó âàæëèâî çä³éñ-
íþâàòè çàõîäè ç ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì 
³ç óðàõóâàííÿì ðåñóðñíèõ ìîæëèâîñòåé 
ãîñïîäàðñòâ, çá³ëüøåííÿ îáñÿã³â âèðîáíè-
öòâà, ï³äâèùåííÿ êîíêóðåíòîñïðîìîæíî-
ñò³ ïðîäóêö³¿ [Ëåõíÿê, 2021], ùî íåìîæëè-
âî áåç íàðîùóâàííÿ îáñÿã³â ³íâåñòèö³é ó 
ãàëóçü ñâèíàðñòâà [Ãîí÷àð, Òåãëÿé, 2011]. 
Çà äàíèìè íàóêîâèõ ïîâ³äîìëåíü, çàâäÿêè 
ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì, óïðîâàäæåííþ 
³ííîâàö³éíèõ ð³øåíü äîñÿãàþòüñÿ íà ð³âí³ 
ãîñïîäàðñòâ ï³äâèùåííÿ ïðîäóêòèâíîñò³ 
ñâèíîïîãîë³â’ÿ, çá³ëüøåííÿ ð³âíÿ ðåíòà-
áåëüíîñò³ âèðîáíèöòâà ñâèíèíè, ïîêðà-
ùåííÿ ³íøèõ åêîíîì³÷íèõ ïîêàçíèê³â 
[Ëîìàêî, Ïåëèõ, 2018] .

Îòæå, ç îãëÿäó íà çíà÷í³ îáñÿãè âèðîá-
íèöòâà ñâèíèíè â êðà¿íàõ ªâðîïè ç ðîç-
âèíåíèì ñâèíàðñòâîì ³ âàæëèâ³ñòü ãàëóç³ 
äëÿ àãðàðíîãî ñåêòîðà åêîíîì³êè Óêðà¿-
íè, äîö³ëüíî âèçíà÷èòè ðîëü ìîäåðí³çàö³¿ 
ñâèíîôåðì ó êîíòåêñò³ ïåðñïåêòèâè ðîç-
âèòêó ìàëî¿ ôåðìè ³íñòèòóòó.

Ïîñòàíîâêà çàâäàíü. Ñâèíàðñòâî º îä-
íîþ ç íàéá³ëüø âèñîêîòåõíîëîã³÷íèõ ãàëó-
çåé ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêîãî âèðîáíèöòâà. 
Äëÿ åôåêòèâíîãî âèðîáíèöòâà ïðîäóêö³¿  
òà ïåðåâåäåííÿ ãàëóç³ ñâèíàðñòâà íà ³í-
íîâàö³éíèé øëÿõ ðîçâèòêó âàæëèâî ðå-
ãóëÿðíî âæèâàòè çàõîä³â ³ç ìîäåðí³çàö³¿ 
ìàëèõ ñâèíîôåðì. Ìîòèâàö³ÿ äîñë³äæåíü 
ïîëÿãàº â îòðèìàíí³ íîâèõ äàíèõ.

Ìåòà äîñë³äæåíü – îïðàöþâàòè ç åêî-
íîì³÷íîãî ïîãëÿäó äîñâ³ä êðà¿í ªâðîïè 
ç ðîçâèíåíèì ñâèíàðñòâîì ñòîñîâíî ìî-
äåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì òà îö³íèòè ïåðñïåê-
òèâè ðîçâèòêó ìàëî¿ ôåðìè ÓêðÍÄ²ÏÂÒ 
³ì. Ë. Ïîãîð³ëîãî çà öèì íàïðÿìêîì.

Çàâäàííÿ ðîáîòè. Ïðîàíàë³çóâàòè çàõî-
äè â ºâðîïåéñüêèõ êðà¿íàõ, ñïðÿìîâàí³ íà 
ìîäåðí³çàö³þ ôåðì äëÿ óòðèìàííÿ ñâè-
íåé; â óìîâàõ ìàëî¿ ñâèíîôåðìè ³íñòèòó-
òó îö³íèòè âïëèâ íà åêîíîì³÷íó åôåêòèâ-
í³ñòü ãîñïîäàðþâàííÿ ïðîâåäåíèõ çàõîä³â 
ç óäîñêîíàëåííÿ óòðèìàííÿ òâàðèí â³äïî-
â³äíî äî ñó÷àñíèõ âèìîã.

Ìåòîäè ³ ìàòåð³àëè. Àíàë³ç çàõîä³â ç 
ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì ó êðà¿íàõ ªâðîïè 
(Àâñòð³¿, Àíãë³¿, Äàí³¿, ²ñïàí³¿, ²òàë³¿, Í³-
äåðëàíäàõ, Í³ìå÷÷èí³, Ïîëüù³, Ôðàíö³¿, 
×åõ³¿, Øâåéöàð³¿) ïðîâåäåíèé íà îñíî-
â³ äîñòóïíèõ íàóêîâèõ òà ³íôîðìàö³éíèõ 
äàíèõ. Åêîíîì³÷íèé àíàë³ç ïðîâåäåíèõ 
çàõîä³â ³ç ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðìè ïðî-
âåäåíèé íà ïðèêëàä³ ôóíêö³þâàííÿ ìà-
ëî¿ ôåðìè ÓêðÍÄ²ÏÂÒ ³ì. Ë. Ïîãîð³ëîãî. 
Åêîíîì³÷íó åôåêòèâí³ñòü ðîçðàõîâàíî íà 
áàç³ îö³íî÷íèõ ïîêàçíèê³â: ñåðåäí³é âè-
õ³ä ïîðîñÿò íà îäíó ñâèíîìàòêó, ãîë.; ìî-
ëî÷í³ñòü ñâèíîìàòîê, êã; ñåðåäíüîäîáîâ³ 
ïðèðîñòè æèâî¿ ìàñè ñâèíåé, ã; êîíâåðñ³ÿ 
êîðì³â (âèòðàòè êîðì³â íà 1 êã ïðèðîñòó 
æèâî¿ ìàñè), êã ê. îä.; çáåðåæåííÿ ïîãî-
ë³â’ÿ íîâîíàðîäæåíèõ ïîðîñÿò, %; ñîá³-
âàðò³ñòü 1 êã æèâî¿ ìàñè, ãðí; ð³âåíü ðåí-
òàáåëüíîñò³, %. 

Ïåðåë³ê óæèòèõ çàõîä³â ³ç ìîäåðí³çà-
ö³¿ ìàëî¿ ñâèíîôåðìè ³íñòèòóòó: îðãàí³çà-
ö³éíî-çîîòåõí³÷í³ â ñåëåêö³éíî-ïëåì³íí³é 
ðîáîò³ – ïðèäáàíî êíóð³â-ïë³äíèê³â (2 ãî-
ëîâè). Äëÿ îíîâëåííÿ êðîâ³, äîñÿãíåííÿ 
åôåêòó ãåòåðîçèñó âèêîðèñòàíî ã³áðèä-
íèõ, íåñïîð³äíåíèõ êíóð³â-ïë³äíèê³â ïî-
ðîäè Ï’ºòðåí × ×åðâîíà á³ëîïîÿñíà ïî-
ðîäà äëÿ ïàðóâàííÿ ñâèíîìàòîê Êðóïíî¿ 
á³ëî¿ ïîðîäè, ïîðîäè Ëàíäðàñ, ÿê³ êóëü-
òèâóþòü íà ôåðì³; ñôîðìîâàíî ñòðóêòóðó 
ñòàäà ñâèíåé äëÿ ð³çíèõ íàïðÿìê³â ãîñïî-
äàðþâàííÿ. Äëÿ óäîñêîíàëåííÿ òåõíîëî-
ã³¿ òà ïîêðàùåííÿ åôåêòèâíîñò³ âèðîá-
íèöòâà ñâèíèíè âïåðøå çàïðîïîíîâàíî 
ñòðóêòóðó ñòàäà çà àêòóàëüíèì íàïðÿìêîì 
ãîñïîäàðþâàííÿ: 50 % — âèðîáíèöòâî 
ñâèíèíè, 50 % — ðåàë³çàö³ÿ ïîðîñÿò â³êîì 
1-2 ì³ñÿö³; ðîçðîáëåíî «Âåòåðèíàðíî-ñà-
í³òàðí³ ïðàâèëà ôóíêö³þâàííÿ ìàëî¿ ñâè-
íîôåðìè»; ïîêðàùåíî óìîâè óòðèìàííÿ 
ìàòî÷íîãî ïîãîë³â’ÿ ñâèíåé – óâåäåíî â 
åêñïëóàòàö³þ äâà ñòàíêè äëÿ óòðèìàí-
íÿ êíóðà-ïë³äíèêà ³ ñâèíîìàòêè ï³ä 
÷àñ ïàðóâàííÿ ç òåõíîëîã³÷íîþ ïëîùåþ 
11,1 ì2/ãîë., ùî â³äïîâ³äàº ñó÷àñíèì âè-
ìîãàì (10,0 ì2/ãîë.); âðàõîâàíî ðîçì³ð-
íî-ðåñóðñí³ õàðàêòåðèñòèêè ãîñïîäàðñòâà. 
Äëÿ ôóíêö³þâàííÿ ìàëî¿ ñâèíîôåðìè ç 
ïîãîë³â’ÿì 200 ãîë³â çàãàëüíà ïëîùà çå-
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ìåëüíèõ óã³äü ñòàíîâèòü 30 ãà; ïðîâåäåíî 
ðåìîíòí³ ðîáîòè íà ñâèíîôåðì³.

Ðåçóëüòàòè. Ó êðà¿íàõ ªâðîïè ç ðîçâè-
íåíèì ñâèíàðñòâîì ð³âåíü ðåíòàáåëüíîñò³ 
ï³ä ÷àñ âèðîáíèöòâà ïðîäóêö³¿ º âèñîêèì, 
çîêðåìà çàâäÿêè âïðîâàäæåííþ çàõîä³â ³ç 
ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì.

Íà îñíîâ³ ðåçóëüòàò³â ´ðóíòîâíèõ äî-
ñë³äæåíü, çîêðåìà ïîð³âíÿëüíèõ, îö³íêè 
åôåêòèâíîñò³ âåäåííÿ ñâèíàðñòâà â òàêèõ 
ºâðîïåéñüêèõ êðà¿íàõ, ÿê Äàí³ÿ, Í³äåð-
ëàíäè, Í³ìå÷÷èíà, Ôðàíö³ÿ [Roguet and 
other, 2013] âñòàíîâëåíî åôåêòèâí³ñòü ìî-
äåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì, çá³ëüøåííÿ åôåê-
òèâíîñò³ ôóíêö³þâàííÿ ñâèíîôåðì çàâäÿ-
êè ïîòóæíèì ³íâåñòèö³éíèì âêëàäåííÿì 
ó ðîçâèòîê ãîñïîäàðñòâ ³ç âèðîáíèöòâà 
ñâèíèíè, ïåðåâàãà ñïåö³àë³çîâàíèõ ãîñïî-
äàðñòâ, äå ðîçâèâàºòüñÿ ãàëóçü ñâèíàðñòâà 
â óìîâàõ îðãàí³÷íîãî çåìëåðîáñòâà. 

Àíàë³ç ðîçâèòêó ñâèíàðñòâà â ²ñïà-
í³¿ íà ðåã³îíàëüíîìó ð³âí³ çàñâ³ä÷èâ ñóò-
òºâó ìîäåðí³çàö³þ ãàëóç³ [Marey, 2012]. 
Äëÿ êîðåëÿö³éíîãî àíàë³çó áóëè â³ä³-
áðàíî 30 ñâèíàðñüêèõ ãîñïîäàðñòâ. Ï³ä-
ïðèºìñòâà ç âèðîáíèöòâà ñâèíèíè õà-
ðàêòåðèçóþòüñÿ âèñîêèì ð³âíåì îáë³êó, 
ïðàâèëüíèì âåäåííÿì êíèã ðåºñòðàö³¿, ðå-
òåëüíîþ ³äåíòèô³êàö³ºþ òâàðèí òîùî. Â³ä-
ãîä³âåëüí³ êîíäèö³¿ ñâèíåé – 105-110 êã. 
Íà ñâèíîôåðìàõ â³äì³÷åíî äîñèòü âèñî-
êèé ð³âåíü êîíâåðñ³¿ êîðì³â — 2,5-2,9 êã 
íà 1 êã æèâî¿ ìàñè ñâèíåé. Ó ãîñïîäàð-
ñòâàõ ñï³â³ñíóþòü òðàäèö³éí³ ñâèíîôåð-
ìè òà ôåðìè, ùî ôóíêö³îíóþòü â óìîâàõ 
âèêîðèñòàííÿ åêîíîì³÷íî¿ ìîäåë³, ðîç-
ðîáëåíî¿ íà ïðèíöèïàõ ñó÷àñíîãî ìå-
íåäæìåíòó. Ó âèñíîâêàõ çà ðåçóëüòàòàìè 
àíàë³çó çàçíà÷åíî, ùî ï³äâèùåííÿ ðåíòà-
áåëüíîñò³ âèðîáíèöòâà ñâèíèíè â³äáóëîñÿ 

çàâäÿêè ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì. 
Ó ïðîöåñ³ åêîíîì³÷íîãî àíàë³çó ðîç-

âèòêó ñâèíàðñòâà â Í³äåðëàíäàõ, äå ìî-
äåðí³çàö³ÿ ñâèíîôåðì º îñíîâîþ âèñîêèõ 
ð³âí³â ðåíòàáåëüíîñò³ ï³ä ÷àñ âèðîáíè-
öòâà ïðîäóêö³¿, ãîñïîäàðñòâà ðîçïîä³ëå-
íî íà ï’ÿòü ãðóï [Backus and other, 2012]. 
Êîæíà ãðóïà ïðåäñòàâëÿº 20 % êîìïàí³é, 
ÿê³ çàéìàþòüñÿ âèðîáíèöòâîì ñâèíèíè. 
Êðèòåð³ºì ñèñòåìàòèçàö³¿ âèçíà÷åíî ðåí-
òàáåëüí³ñòü âèðîáíèöòâà ïðîäóêö³¿. Ðåí-
òàáåëüí³ñòü ó öüîìó âèïàäêó âèçíà÷àºòüñÿ 
ÿê ïðèáóòîê íà 100 € âèòðàò (òàáëèöÿ 1).

Ó ãîñïîäàðñòâàõ Øâåéöàð³¿ [Zorn, 
2018] ó çàãàëüí³é ñòðóêòóð³ âèòðàò íà âè-
ðîáíèöòâî ñâèíèíè ïðÿì³ âèòðàòè ñòàíîâ-
ëÿòü 73 %, íàéá³ëüø âèòðàòíèìè ñòàòòÿìè 
º êîðìè, îïëàòà ïðàö³, çàêóï³âëÿ òâàðèí. 
Íàêëàäí³ âèòðàòè (27 %) â îñíîâíîìó, 
ñïðÿìîâàí³ íà ìîäåðí³çàö³þ ñâèíîôåðì, 
ùî ñïðèÿº íàðîùóâàííþ îáñÿã³â âèðîá-
íèöòâà ñâèíèíè.

Çà íàóêîâèìè ïîâ³äîìëåííÿìè äàí-
ñüêèõ ³íôîðìàö³éíèõ äæåðåë [Rasmussen, 
2017], ó ïðîöåñ³ âèðîáíèöòâà ñâèíèíè 
âàæëèâèìè çàõîäàìè º ³íâåñòóâàííÿ â 
ìîäåðí³çàö³þ ñâèíîôåðì, ï³äâèùåííÿ 
ïëàòîñïðîìîæíîñò³ ãîñïîäàðñòâ, íîâ³ ìà-
øèíè òîùî. Âàæëèâî, ùî ô³íàíñîâèé ìå-
íåäæìåíò ³ ñòâîðåííÿ ³íôîðìàö³éíî¿ ñèñ-
òåìè óïðàâë³ííÿ ìàþòü âàãîìå çíà÷åííÿ 
äëÿ äîñÿãíåííÿ åêîíîì³÷íî¿ åôåêòèâíîñò³ 
ãîñïîäàðñòâ ó âèðîáíèöòâà ñâèíèíè.

Ïîêàçíèêè åêîíîì³÷íî¿ åôåêòèâíîñ-
ò³ çàõîä³â ³ç ìîäåðí³çàö³¿, ïðîâåäåíèõ íà 
ìàë³é ñâèíîôåðì³ ÓêðÍÄ²ÏÂÒ ³ì. Ë. Ïî-
ãîð³ëîãî ó ïîòî÷íîìó ðîö³, íàâåäåí³ â òà-
áëèö³ 2. 

Â³äíîñíî íåçíà÷í³ çàõîäè ç ìîäåðí³-
çàö³¿ ìàëî¿ ñâèíîôåðìè ³íñòèòóòó ìàëè 

Таблиця 1 – Рівень рентабельності виробництва свинини в Нідерландах

Рентабельність виробництва свинини Кількість свиноматок, 
голів

Кількість відгодівельного 
поголів’я, голівРівень %

Низька 67 53 565

Досить низька 77 112 1301

Середня 84 144 1348

Досить висока 91 284 1860

Висока 103 548 594
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áåçïîñåðåäí³é âïëèâ íà ïîêàçíèêè åêîíî-
ì³÷íî¿ ä³ÿëüíîñò³ òâàðèííèöüêîãî îá’ºê-
òà. Öå, íàñàìïåðåä, íàðîùóâàííÿ ïðî-
äóêòèâíèõ âëàñòèâîñòåé ñâèíîïîãîë³â’ÿ 
– ñåðåäí³é âèõ³ä ïîðîñÿò ó ðîçðàõóíêó íà 
îäíó ñâèíîìàòêó çð³ñ ³ç 9 ãîë³â ó 2021 ð. 
äî 10 ãîë³â ó 2022 ð. (> íà 11,1 %). Ìàºìî 
çá³ëüøåííÿ ñåðåäíüî¿ æèâî¿ ìàñè ïîðîñÿò 
ó ì³ñÿ÷íîìó â³ö³ ç 6,6 êã ó 2021 ð. äî 7,0 êã 
ó 2022 ð. (> íà 6,1 %). Â³äïîâ³äíî, íà 17,8 %
çá³ëüøèëàñÿ ìîëî÷í³ñòü ñâèíîìàòîê – ñå-
ðåäíüîäîáîâ³ ïðèðîñòè æèâî¿ ìàñè ïîðî-
ñÿò çðîñëè íà 7,5 %, íà 6,7 % çìåíøèëè-
ñÿ âèòðàòè êîðì³â íà 1 êã ïðèðîñòó æèâî¿ 
ìàñè. Îñíîâíèé ïîêàçíèê åêîíîì³÷íî¿ 
åôåêòèâíîñò³ ôóíêö³þâàííÿ ñâèíîôåðìè 
– ð³âåíü ðåíòàáåëüíîñò³. Çàâäÿêè â³äíîñ-
íî íåçíà÷íèì çàõîäàì ³ç ìîäåðí³çàö³¿ ìà-
ëî¿ ñâèíîôåðìè ó 2022 ð. ðåíòàáåëüí³ñòü 
âèðîáíèöòâà ñâèíèíè çðîñëà ³ ñòàíîâèëà 
8,7 %.

Îáãîâîðåííÿ. Åôåêòèâí³ñòü ãîñïîäà-
ðþâàííÿ íà ìàëèõ ñâèíîôåðìàõ çíà÷íîþ 
ì³ðîþ çàëåæèòü â³ä óïðîâàäæåííÿ çàõî-
ä³â ç ìîäåðí³çàö³¿ òâàðèííèöüêèõ ôåðì. 
Âàæëèâî ñïðÿìîâóâàòè ÷àñòèíó ïðèáóò-
êîâèõ êîøò³â ãîñïîäàðñòâ ³ç âèðîáíèöòâà 
ñâèíèíè íà ìîäåðí³çàö³þ òâàðèííèöüêèõ 
îá’ºêò³â. 

Ó Ïîëüù³ ïðîâåäåíî ïîð³âíÿëüíèé 
åêîíîì³÷íèé àíàë³ç ðîçâèòêó âèðîáíè-
öòâà ñâèíèíè â êðà¿íàõ ªÑ: à Í³ìå÷÷è-
í³, ²ñïàí³¿, Ôðàíö³¿, Äàí³¿, Í³äåðëàíäàõ 

³ íîâèõ ÷ëåíàõ ªÑ – Ïîëüù³, Ðóìóí³¿, 
Óãîðùèí³, ×åõ³¿ çà 1995-2015 ðð. [Stępień, 
2017]. Ñåðåä êðà¿í-÷ëåí³â ªÑ âèð³çíÿºòü-
ñÿ óñï³õ äàíñüêîãî ñâèíàðñòâà, ùî ñòàëî 
ìîæëèâèì çàâäÿêè âïðîâàäæåííþ çàõîä³â 
³ç ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì, âèñîê³é åôåê-
òèâíîñò³ îðãàí³çàö³¿ ðèíêó ñâèíèíè, ñå-
ëåêö³¿, ñïåö³àë³çàö³¿ òà ð³âíþ âèðîáíèöòâà 
ïðîäóêö³¿. Ç íîâèõ êðà¿í, ÿê³ áóëè ³íòå-
ãðîâàí³ äî ªÑ, íàéá³ëüøèì âèðîáíèêîì 
ñâèíèíè º Ïîëüùà. Âîäíî÷àñ íàéá³ëüø 
åôåêòèâíèì ç  åêîíîì³÷íî¿ òî÷êè çîðó º 
ñâèíàðñòâî â Óãîðùèí³.

Çà äàíèìè ³íôîðìàö³éíèõ ïîâ³äîìëåíü 
[Paramio, 2010], ðîçïîä³ë ñåðåäí³õ âèðîá-
íè÷èõ âèòðàò íà ñâèíîôåðìàõ, äå çä³éñ-
íåíî çàõîäè ç ìîäåðí³çàö³¿ (íà ïðèêëàä³ 
ãîñïîäàðñòâ Àâòîíîìíî¿ îáëàñò³ Êàòàëîí³¿ 
â ²ñïàí³¿), òàêèé: ãîä³âëÿ – 66 %, îïëàòà 
ïðàö³ – 10 %, àìîðòèçàö³ÿ – 6 %, âåòåðè-
íàðíå îáñëóãîâóâàííÿ – 5 %, åíåðã³ÿ – 3 %, 
òåõí³÷íå îáñëóãîâóâàííÿ – 2 %, ô³íàíñè – 
2 %, âèáðàêîâóâàííÿ – 1 %, â³äòâîðåííÿ – 
1 %, ãí³é – 1 %, ³íø³ – 3 % (ðèñ. 1).

Ì³æíàðîäí³ ïîð³âíÿëüí³ äîñë³äæåííÿ ç 
ðîçâèòêó åêîíîì³êè ñâèíàðñòâà  çà ïðîãðà-
ìîþ «InterPIG» ïðîâåäåí³ â ×åõ³¿ [Situační 
a výhledová zpráva prasataa vepřové maso, 
2020]. Âèòðàòè íà âèðîáíèöòâî ñâèíèíè â 
îêðåìèõ êðà¿íàõ ªÑ íàâåäåíî â òàáëèö³ 3.

Äî êðà¿í ç íàéá³ëüøèì âèðîáíèöòâîì 
ñâèíèíè íàëåæàòü Í³ìå÷÷èíà, ×åõ³ÿ, Àâ-
ñòð³ÿ òà Óãîðùèíà. Âîäíî÷àñ Äàí³ÿ, ²ñ-

Таблиця 2 – Економічна ефективність заходів із модернізації
свиноферми інституту у 2022 р.

Показник
Значення показника 2022 р. до 

2021 р. (± %)2021 р. 2022 р.

Середній вихід поросят у розрахунку на одну 
свиноматку, гол.

9 10 + 11,1

Середня жива маса поросят у місячному віці, кг 6,6 7,0 + 6,1

Молочність свиноматок, кг 1) 59,4 70,0 + 17,8

Середньодобовий приріст живої маси поросят, г 186 200 + 7,5

Конверсія кормів, кг к. од. 2) 4,5 4,2 - 6,7

Збереження поголів’я новонароджених поросят, % 97 98 + 1,0

Собівартість 1 кг живої маси, грн 42,50 41,10 - 3,3

Рівень рентабельності, % 5,5 8,7 + 3,2

1) жива маса гнізда поросят у місячному віці
2) витрати кормів на 1 кг приросту живої маси
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ïàí³ÿ, Ôðàíö³ÿ, Áåëüã³ÿ òðàäèö³éíî º 
êðà¿íàìè ç íàéíèæ÷èìè âèðîáíè÷èìè 
âèòðàòàìè â ãàëóç³ ñâèíàðñòâà. Íàéêðà-
ù³ åêîíîì³÷í³ ïîêàçíèêè ï³ä ÷àñ âèðîá-
íèöòâà ñâèíèíè ó äåâ’ÿòüîõ êðà¿íàõ ªÑ 
â Äàí³¿, äå çàõîäè ç ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíî-
ôåðì â³äð³çíÿëèñÿ âèñîêèì ð³âíåì åôåê-
òèâíîñò³ é òàêîþ ñòðóêòóðîþ âèòðàò íà 
âèðîáíèöòâî ïðîäóêö³¿: êîðìè – 58,3 %; 
âåòåðèíàðí³ ïðåïàðàòè – 2,9 %; â³äòâî-
ðåííÿ ñòàäà – 2,1 %; åíåðã³ÿ – 2,9 %; ðå-
ìîíò ³ òåõí³÷íå îáñëóãîâóâàííÿ – 2,1 %; 
îïëàòà ïðàö³ – 10,1 %; àìîðòèçàö³ÿ – 
10,1 %; ô³íàíñè – 5,0 %; ³íø³ – 6,5 %. 

Ìîäåðí³çàö³ÿ ñâèíîôåðìè äàíñüêî¿ 
êîìïàí³¿ «Frats» ñïðèÿëà âïðîâàäæåííþ 

åôåêòèâíîãî ô³íàíñîâîãî ìå-
íåäæìåíòó [Lauritzen, 2017]. 
Ñë³ä çàçíà÷èòè, ùî ïîñò³éíà 
³íôîðìàö³éíà ñèñòåìà óïðàâ-
ë³ííÿ âèðîáíè÷èì ïðîöåñîì 
ñâèíîôåðìè, îð³ºíòóº ä³ÿëü-
í³ñòü òâàðèííèöüêîãî îá’ºêòà 
íà ïåðñïåêòèâíèé ðîçâèòîê.

Îñíîâíèìè ñêëàäîâè-
ìè ñòàëîãî ðîçâèòêó ãàëóç³ 
ñâèíàðñòâà â ìàéáóòíüîìó º 

åêîíîì³÷íî êîíêó-
ðåíòîñïðîìîæíå, 
ñîö³àëüíî â³äïîâ³-
äàëüíå ãîñïîäàð-
ñòâî ç ì³í³ìàëüíèì 
âïëèâîì íà äîâê³ë-
ëÿ [Breuer and other, 
2019] (ðèñóíîê 3).

Ó êðà¿íàõ ªâðîïè 
ç ðîçâèíåíèì ñâèíàð-
ñòâîì ñïîñòåð³ãàºòüñÿ 
âèñîêèé ð³âåíü ðåíòà-
áåëüíîñò³ ï³ä ÷àñ âè-
ðîáíèöòâà ïðîäóêö³¿, 
çîêðåìà çàâäÿêè ìî-
äåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì.

Ñë³ä çàçíà÷èòè, 
ùî â óìîâàõ ñâè-
íîôåðìè ³íñòèòóòó 
â³äíîñíî íåçíà÷í³ 
çàõîäè ç ìîäåðí³çà-
ö³¿ òâàðèííèöüêîãî 
îá’ºêòó ñïðèÿëè ï³ä-

âèùåííþ ð³âíÿ ðåíòàáåëüíîñò³ â ïðîöåñ³ 

Рисунок 1 – Середні виробничі витрати на свинофермах 

Рисунок 2 – Складові сталого розвитку 

свинарства

Таблиця 3 – Витрати на виробництво свинини протягом року
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Чехія 0,87 0,07 0,02 0,05 0,04 0,14 0,1 0,05 0,31 1,65

Данія 0,81 0,04 0,03 0,04 0,03 0,14 0,14 0,07 0,09 1,39

Фран-
ція

0,85 0,05 0,05 0,04 0,03 0,13 0,17 0,03 0,09 1,44

Бельгія 0,92 0,05 0,03 0,03 0,01 0,12 0,16 0,06 0,08 1,46

Нідер-
ланди

0,85 0,04 0,04 0,04 0,04 0,13 0,14 0,06 0,18 1,52

Ав-
стрія

0,9 0,08 0,04 0,05 0,05 0,17 0,26 0,09 0,02 1,66

Німеч-
чина

0,88 0,07 0,04 0,05 0,06 0,15 0,19 0,06 0,1 1,6

Іспанія 0,92 0,07 0,04 0,04 0,03 0,1 0,1 0,03 0,07 1,4

Угор-
щина

0,92 0,05 0,04 0,05 0,01 0,14 0,16 0,06 0,13 1,56
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âèðîáíèöòâà ñâèíèíè íà 3,2 %.
Âèñíîâêè. Ó êðà¿íàõ ªâðîïè ç ðîçâè-

íåíèì ñâèíàðñòâîì áà÷èìî âèñîêèé ð³-
âåíü ðåíòàáåëüíîñò³ ï³ä ÷àñ âèðîáíèöòâà 
ïðîäóêö³¿, çîêðåìà çàâäÿêè âïðîâàäæåí-
íþ çàõîä³â ç ìîäåðí³çàö³¿ ñâèíîôåðì. 
Âàæëèâî ñïðÿìîâóâàòè ÷àñòèíó ïðèáóò-
êîâèõ êîøò³â ãîñïîäàðñòâ ç âèðîáíèöòâà 
ñâèíèíè íà ìîäåðí³çàö³þ òâàðèííèöüêèõ 
îá’ºêò³â. Ô³íàíñîâèé ìåíåäæìåíò ³ ðîç-
ðîáêà ³íôîðìàö³éíî¿ ñèñòåìè êåðóâàííÿ 
ìàþòü âàæëèâå çíà÷åííÿ äëÿ äîñÿãíåííÿ 
åêîíîì³÷íî¿ åôåêòèâíîñò³ ñâèíîôåðì. 

Çàõîäè ç ìîäåðí³çàö³¿ ìàëî¿ ñâèíîôåð-
ìè ÓêðÍÄ²ÏÂÒ ³ì. Ë. Ïîãîð³ëîãî ïîçè-
òèâíî âïëèíóëè íà åôåêòèâí³ñòü âåäåííÿ 
ñâèíàðñòâà: çð³ñ âèõ³ä ïîðîñÿò íà îäíó 
ñâèíîìàòêó, ï³äâèùèëàñÿ ïðîäóêòèâí³ñòü 
(ïðèðîñòè æèâî¿ ìàñè) ñâèíîïîãîë³â’ÿ, ó 
ðåçóëüòàò³ ÷îãî ð³âåíü ðåíòàáåëüíîñò³ çð³ñ 
äî 8,7 %. Â³äíîñíî íåçíà÷í³ çàõîäè ç ìî-
äåðí³çàö³¿ òâàðèííèöüêîãî îá’ºêòà ñïðèÿ-
ëè çá³ëüøåííþ ð³âíÿ ðåíòàáåëüíîñò³ âè-
ðîáíèöòâà ñâèíèíè íà 3,2 %. 
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Summary 

The purpose of the research is to work out from an economic point of view the experience of 
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European countries with developed pig farming in relation to the modernization of pig farms and to 

evaluate the prospects for the development of a small farm of L. Pogorilуу UkrNDIPVT in this direction.

Research methods. The analysis of measures to modernize pig farms in European countries 

(Austria, England, Denmark, Spain, Italy, the Netherlands, Germany, Poland, France, the Czech Repub-

lic, Switzerland) was carried out based on available scientifi c and informational reports. The economic 

analysis of relatively minor measures for the modernization of the pig farm was carried out on the ex-

ample of the operation of a small farm L. Pogorilуу UkrNDIPVT. The calculation of economic effi  ciency 

was carried out taking into account the following evaluation indicators: the average yield of piglets per 

sow, head.; milk yield of sows, kg; average daily gains in live weight of pigs, g; feed conversion (feed 

consumption per 1 kg of live weight gain), kg per unit; preservation of the population of newborn pig-

lets, %; cost price of 1 kg of live weight, UAH; profi tability level, %.

Research results. The experience of European countries with developed pig farming testifi es to 

the fact that the effi  ciency of management on pig farms largely depends on the implementation of 

measures to modernize livestock farms. It is important to direct part of the profi ts of pork farms during 

their operation to the modernization of livestock facilities. According to the results of research con-

ducted in such European countries as Denmark, the Netherlands, Germany, France, the effi  ciency of 

the modernization of pig farms, the increase in the economic effi  ciency of the operation of pig farms 

thanks to powerful investments in the development of pork farms have been established. The analysis 

of the development of pig farming in Spain at the regional level testifi ed to the signifi cant moderniza-

tion of the industry. In the conclusions based on the results of analytical studies, it is stated that the 

increase in the profi tability of pork production occurred due to the modernization of pig farms. In the 

Netherlands, modernization of pig farms is the basis of high levels of profi tability during production. 

In Swiss farms, overhead costs are mainly aimed at the modernization of pig farms, which contributes 

to the increase in pork production. Among the EU member states, the success of Danish pig farming 

stands out, which became possible thanks to the implementation of measures to modernize pig farms, 

the high effi  ciency of the organization of the pork market, breeding, specialization and the level of 

production. A constantly operating information system for managing the production process of a pig 

farm ensures the direction of the activity of the animal husbandry facility for future development. Rel-

atively minor measures to modernize the institute’s pig farm contributed to an increase in the level of 

profi tability in the pork production process by 3,2 %.

Conclusions. In European countries with developed pig farming, a high level of profi tability is 

observed during product production, including due to the implementation of measures to modernize 

pig farms. It is important to direct part of the profi ts of pork farms to the modernization of livestock 

facilities. Financial management and the creation of an information management system are essential 

for achieving the economic effi  ciency of pig farms. Measures to modernize a small pig farm UkrNDIPVT 

them. L. Pogorilogo had a positive effect on the effi  ciency of pig  farming - the yield of piglets per sow 

increased, the productivity (live weight gain) of the pig herd increased, as a result, the level of profi t-

ability in the industry was 8,7 %. Relatively minor measures to modernize the livestock facility contrib-

uted to an increase in the level of profi tability in the pork production process by 3,2 %.

Key words: production, economic effi  ciency, modernization, pig breeding, pork, pig farms.


